il il a puahu, LULILILIVGALIVIY L Al

le stato di cose, durare ancora a
lungo.

[La conformazione stessa di Pe-
rugia, articolata lungo il crinale
delle colline, ha posto sempre dei
limiti assai precisi all’espansione
della cittad. Sua caratteristica ¢ la
zona di verde, necessaria cornice
alla valorizzazione paesistica del-
|'abitato, ad accompagnarne il bel-
lissimo, mutevole disegno.

Proprio questa cornice € stata
rotta m piu punti negli ultimi cen-
to anni, come adesso vedremo Iin
un rapido giro attorno alla citta.
A Sud-Ovest sono stati arrecati 1
danni piu gravi: ['abitato trabocca
disordinatamente dalla cinta di
mura nella zona di Piazza d’Arm1
e di Santa Giuliana, senza soluzio-
ne di continuita paesistica tra 1l
nuovo ed il vecchio. Tutto il quar-
tiere sorto intorno alla stazioncina
di Sant’Anna risulta malissimo si-
stemato ed inorganico: le case so-
no troppo vicine una all’altra; al-
trettanto va detto per le costruzio-
ni di via Pellas. A completare il
quadro disastroso di questa parte
di Perugia vengono gli edifici di
stile littorio sorti attorno a piazza
Cacciatori delle Alpi ed a via XX
Settembre, monotoni scatoloni di
gesso, che seppure di epoca e di
gusto differente, sono la logica con-
tinuazione dell’architettura umber-
tina di cui abbiamo visto in cen-
tro la riuscita.

Verso Ovest, si1 incontrano le ca-
se troppo alte lungo il viale Pom-
peo Pellini ed Orazio Antinori.
Nella valle della Cupa ove si sno-
da la bellissima cinta di mura etru-
sche, soffocata gia in parte da que-
ste case, si minaccia di perdere
completamente il disegno della cit-
ta in un indiscriminato riempimen-
to di tutto il pendio. A Nord-Ovest
viene un vecchio danno, iniziato
con 1 primi del Novecento, ma am-

UL "Mondo” di quattro

settimane fa, in un arti-

colo intitolato "Il turno

di Bergamo”, abbiamo

denunciato, descritto e de-
plorato, come rovinoso e vandali-
co, 1l progetto della Curia di co-
struire un nuovo gigantesco semi-
nario nella Citta Alta, stroncando
per sempre l'unita ambientale e il
prestigio paesistico di questa, e fa-
cendo tabula rasa delle nobili fab-
briche che costituiscono il semina-
rio attuale, palazzi cortili refettor
chiesa compresi, dal Cinque all’Ot-
tocento. Abbiamo fatto la storia dal
principio, cominciando con la ve-
ramente scandalosa cessione gra-
tuita da parte della Giunta comu-
nale democristiana di una strada
pubblica (via Arena) alla Curia,
perché venisse incorporata nel nuo-
vo complesso, abbiamo accennato
alle successive capitolazioni delle
autoritd preposte alla tutela (So-
printendenza ai Monumenti della
Lombardia e Consiglio Sup. delle

Antichita e Belle Arti) e alle prin-
cipali malefatte architettoniche del
progettista (Giovanni Muzio), ab-
biamo riportato la ferma presa di
posizione degli architetti bergama-
schi insorti a difendere la loro cit-
ta, in nome dei buoni principi del-
I'urbanistica moderna.

Un nuovo sopraluogo della ter-
za sezione del Consiglio Superiore
delle Antichita e Belle Arti, stabi-
lito per il 5 novembre, avrebbe de-
ciso la questione: "si puo preve-
dere — scrivevamo — che i suoi
componenti daranno parere favo-
revole di massima, limitandos; a
suggerire qualche modifica all’a-
spetto esterno, abbassamento qua,
arretramento ld, variazioni dei vo-
lumi, colore dell’intonaco, tutte co-
se da ridere”; e alla fine invoca-
vamo perfino Papa Giovanni XXIII
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perché, come bergamasco, interve-
nisse autorevolmente a impedire la
rovina. Quel che poi & successo,
nessuno lo sa con esattezza: cer-
to ¢ che non c'é stato nessun so-
praluogo, e il perché ce lo spiega
il locale "Giornale del Popolo” del
7 novembre, in un modo che, in-
speratamente, i1nduce nell’animo
un tenue ottimismo.

Premesso che ”le stesse autori-
ta ecclesiastiche non si sono maj po-
ste su posizioni rigide, né hanno
voluto né vogliono, su un proble-
ma di interesse cittadino, impor-
re soluzioni indiscutibili”, e che si
son sempre preoccupate, nell’ela-
borazione del progetto, di non of-
fendere né deturpare il profilo fa-
miliare e caro di Citta Alta”, |'ar-
ticolista c¢1 dia un importante no-
tizia: che cioé il progetto del nuo-
vo seminario € stato ritirato . Le
ragioni di questo ritiro (a scopo di
“revisione’’) sono pratiche, estra-
nee a sollecitazioni o critiche tardi-
ve”’, e sarebbero le seguenti: ['ac-
quisto, avvenuto nel frattempo, di
un’altra vasta area, sottostante al
vecchio seminario, e la non ancora
scartata possibilitd di spostare fuo-
ri citta, in periferia, la costruzio-
ne del seminario nuovo. “Stando
cosi le cose — conclude il giorna-
le — & evidente che il preannun-
ciato sopraluogo non aveva piu ra-

gione di essere”. Si potrebbe osser-
vare: 1) che nessuno finora si era
mai accorto di quelle buone dispo-
sizioni dell’autoritd ecclesiastica,
anzi il suo comportamento fino a
ier1 dimostrava esattamente il con-
trario, cioé rigidezza, caparbietd e
intenzione di deturpare definitiva-
mente Bergamo alta; 2) che all’o-
dierno comportamento della Cu-
ria manca ancora un cristiano ri-
conoscimento degli errori commessi,
mentre appare per lo meno inge-
neroso l'escludere il valore deter-
minante di quelle tali "sollecitazio-
ni e critiche tardive”, dal momento
che le cose sono cambiate dopo
'intervento dell’opinione pubblica
piu qualificata, e non prima; 3)
che sarebbe ora che, tralasciando
ogni ambiguita, la Curia manife-
stasse chiaramente le sue intenzio-
ni. A parte questo, non bisogna es-
sere troppo pignoli: hanno messo
almeno temporaneamente da parte
il progettaccio Muzio, hanno preso
in comsiderazione l'idea di rinun-
ciare a distruggere il vecchio Se-
minario, stanno esaminando la pos-
sibilita di costruire in un’altra area,
forse addirittura in periferia; que-
sto conta e, per 1 momento e con
tutta la prudenza del caso, ralle-
griamocene.

Anche se incerta e parziale, la

resipiscenza della Curia bergama-

sca ¢ una nuova conferma di quan-
to da tempo si sapeva: la causa
prima di gran parte dei guasti che
vengono perpetrati in danno del
nostro patrimonip artistico, stori-
co, ambientale, naturale eccetera,
sta nell'inettitudine, nella mollez-
za morale, nell’acquiscienza degli
organi preposti per legge alla tute-
la. Il parere della Soprintendenza
milanese che nel 1957 approvo la
distruzione del vecchio Seminario
con il pretesto che non aveva “va-
lore tale da doverne imporre la
conservazione’’, appare oggl vera-
mente grottesco: come grotteschi
appaiono le precedenti visite della
terza sezione del consiglio supe-
riore, e i suoi balbettii di generica
approvazione. Il comportamento di
questo “alto consesso” € strano: ri-
manda il sopraluogo in seguito ai
mutat; divisamenti della Curia, co-
me se non fosse stato proprio quel-
lo il momento di cogliere la palla
al balzo, mettere un veto definitivo
sul vecchio Seminario ed esami-
nare l'opportunitd della scelta
della nuova area sotto di esso, per
evitare complicazioni future. Quan-
to alla nuova area acquistata dalla

Curia (ex-collegio delle orfane di

guerra), essa si trova in posizione
altamente panoramica, su un con-
trafforte esterno alle mura vene-
te, ed & per di pil vincolata dal
piano regolatore a zona di rispet-
to, oltre a essere ricoperta da uno
dei piti bei parchi di Bergamo: co-
struirvi 11 nuovo seminario sareb-
be altrettanto insensato quanto co-
struirlo al posto del vecchio. Con-
servare, consolidare, restaurare
quest’ultimo, rispettandone inte-
oralmente I’aspetto attuale: ecco la
soluzione ragionevole, senza ma-
nie di grandezza e ostentazioni di

sfarzo.
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